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на диссертацию на соискание учёной степени кандидата наук 

Прокопьева Петра Сергеевича по теме «Экономическая интеграция арабских 
стран персидского залива: направления и перспективы развития» доктора 

экономических наук, Навой Антона Викентьевича, включённого в списочный 
состав совета по защите диссертаций на соискание ученой степени кандидата 

наук, на соискание ученой степени доктора наук Д 505.001.103 

Прокопьев Петр Сергеевич представил диссертацию на тему: 
«Экономическая интеграция арабских стран персидского залива: направления и 
перспективы развития» на соискание учёной степени кандидата экономических 
наук к публичному рассмотрению и защите по научной специальности 5.2.5 -
мировая экономика. 

Считаю, что содержание диссертации соответствует паспорту научной 
специальности 5.2.5 - «Мировая экономика» (экономические науки): п. 20. 
«Экономика зарубежных стран и регионов (экономическое страноведение и 
регионоведение). Сравнительные исследования национальных экономик в 
системе мирохозяйственных связей» и п. 24. «Международная экономическая 
интеграция», что позволяет допустить соискателя учёной степени к защите 
диссертации. 

Диссертация Прокопьева П.С. является практико-ориентированным 
исследованием, направленным на решение актуальной научной задачи, 
имеющей важное экономическое значение - определение направлений и 
перспектив экономической интеграции арабских стран Персидского залива, а 
также в разработке рекомендаций по повышению эффективности практического 
взаимодействия объединения с Евразийским экономическим союзом и Россией. 

Отмечаю, что: 
1) соискатель учёной степени Прокопьев П.С. предложил значимые для 

науки и практики результаты исследования. 
2) соискатель учёной степени Прокопьев П.С. ввел в научный оборот 

следующие новые научные результаты: обогатил теоретико-методических 
подходов к экономической интеграции включив в них опыт экономического 
взаимодействия арабских стран Персидского залива; выявил основные 
препятствия на пути развития интеграционного объединения арабских стран 
Персидского залива; обосновал основные вызовы для развития интеграционного 
объединения арабских стран Персидского залива и предложил сценарии 
дальнейшего развития интеграционных процессов; систематизировал 
направления взаимодействия интеграционного объединения арабских стран 
Персидского залива с другими интеграционными союзами. В практическом 
плане предложены перспективные направления торгово-экономического 
взаимодействия объединения арабских стран Персидского залива с ЕАЭС и 
Российской Федерации. 

3) Диссертация «Экономическая интеграция арабских стран персидского 
залива: направления и перспективы развития» обладает внутренним единством, 
обусловленным логикой исследования и структурой диссертации: в первой главе 
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автор анализирует теоретические подходы к экономической интеграции в 
контексте специфики экономики стран Персидского залива; во второй главе 
исследуется экономические системы стран персидского залива, основные 
препятствия для развития интеграционных процессов и результаты интеграции; 
наконец, в третьей главе, автор анализирует возможны сценарии дальнейшей 
экономической интеграции стран Персидского залива в том числе в контексте 
взаимодействия с другими интеграционными объединениями. 

4) Обоснованность положений и выводов диссертации Прокопьева П.С. 
подтверждена использованием статистических сведений международных 
финансовых организаций (Всемирного банка, МВФ), сведений национальной 
статистики, нормативных документов региональных и международных 
организаций, аналитических центров и консалтинговых компаний, 
привлечением широкого пласта научной периодики по выбранной 
проблематике, а также фундаментальной литературы по теории экономической 
интеграции. 

Сложность исследования заключается в недостаточном количестве 
статистической информации, зачастую неформальным характером институтов в 
арабском мире, незначительным количеством исследовательских работ по 
выбранной проблематике. Тем не менее автору удалось построить цельную 
систему аргументов, обосновывающим основные выводы исследования. 

5) Результаты диссертации Прокопьева П.С. используются в практической 
деятельности и информационно-аналитической работе посольства Российской 
Федерации в Ливанской Республике. 

6) Диссертация содержит сведения о личном вкладе Прокопьева П.С. в 
науку, который выразился в обоснованном формулировании цели, объекта и 
предмета исследования, комплексном и всестороннем анализе информации по 
теме диссертации, систематизированном обобщении его результатов, выработке 
рекомендаций и предложений. Диссертант проявил необходимые системные 
общие теоретические знания по научной специальности 5.2.5 «Мировая 
экономика», успешно овладел принципами, логикой и методологией научного 
познания, продемонстрировал умение логично и аргументированно излагать 
материал о сущности, тенденциях интеграционных процессов в странах 
Персидского залива, истории вопроса, внутренних и внешних вызовах для 
развития интеграционных процессов, анализировать статистическую базу по 
изучаемой проблематике, предлагать практические рекомендации по развитию 
связей между объединением стран Персидского залива и ЕАЭС. Прокопьев П.С. 
овладел специальными знаниями, умениями и навыками по вопросам 
подготовки диссертации, доказал наличие квалификационных способностей к 
дальнейшей научной деятельности в решении новых научных задач 
экономической отрасли науки. 

7) Все материалы или отдельные результаты, заимствованные Прокопьева 
П.С. из чужих текстов (работ), оформлены в тексте диссертации надлежащим 
образом с указанием источника заимствования. Соискатель учёной степени 
Прокопьев П.С. указал, что лично им получены следующие результаты: 
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обосновано с использованием эконометрического анализа нецелесообразность 
дальнейшего развития интеграции в направлении создания валютного союза в 
пространстве ССАГПЗ на текущем этапе; научно обоснована альтернативная 
«горизонтальная» модель экономической интеграции для стран Персидского 
залива, предполагающую координацию и гармонизацию в отдельных сферах 
экономики в том числе в финансовой, экономической и энергетической политике 
стран ССАГПЗ; доказана ключевая роль энергетического сектора в качестве 
основы диверсификации национальных экономик, экономической безопасности, 
климатической и электроэнергетической политики, углубления экономической 
интеграции в регионе; выявлены и обоснованы перспективные направления 
расширения торгово-экономического взаимодействия стран Персидского залива 
с ЕАЭС: аграрно-промышленный комплекс, взаимные финансовые инвестиции 
и энергетика. 

Вместе с тем отдельные положения диссертации дискуссионны. 
Во-первых, не вполне уместной представляется попытка автора дополнить 

определение международной экономической интеграции как процесс 
«постепенного объединения экономик различных государств, нацеленный на 
получение общих экономических выгод от формирования единого рынка, и 
происходящий с учетом специфики (в том числе геополитической, 
исторической, социально-культурной общности) взаимодействия государств-
участников процесса» (с. 28). Как показывает само представленное 
исследование, а также и опыт интеграции стран ЕС доминирующей скрепой 
формирования интеграционных блоков выступают геополитические цели 
лидеров объединения, в которых получение экономических выгод носит 
второстепенный характер. 

Во-вторых, параграф 2.2 несоразмерно сокращен и во многом повторяет 
положения, изложенные в 1 главе 

В-третьих, на с. 87-88 автор предпринимает попытку проанализировать 
эффективность интеграционных процессов в том числе на основе взаимных 
внутриблоковых прямых инвестиций. Однако, из поля зрения выпадает 
специфика таких инвестиций в арабских странах, которая часто не предполагает 
возможности участия в капиталах капиталов иностранцев. Кроме того, 
значительная часть проектов в арабских странах осуществляется на принципах 
исламских финансов, что естественно снижает возможности для 
внутриблокового инвестирования. 

В-четвертых, изложение диссертации содержит погрешности логики. Так 
в 3-ей главе встречаем вкрапления теоретических рассуждений о горизонтальной 
интеграции (с. 114-115), которые уместнее вписывались в 1-ую главу. 
Одновременно, направления предложенной горизонтальной интеграции 
выглядят аморфно и не проработано. Например, фразы: «Вместе с тем для 
достижения оптимального развития интеграционного объединения необходимо 
также нарастить координацию финансово-экономической политики и усилий по 
диверсификации» (с. 115), «В этой же логике стимулирования диверсификации 
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следует совместно развивать инновационную составляющую экономического 
развития...» (с. 116) лишены практического наполнения. 

В-пятых, направления развития взаимодействия Российской Федерации со 
странами Персидского залива в сфере инвестиций выглядят избыточно 
оптимистичными (с. 151-153). Основной проблемой для Российской Федерации, 
имеющей, как верно отмечает автор, торговый профицит со странами Залива, 
являются ограниченные возможности размещения временно свободных 
финансовых ресурсов на рынках этих стран. А эта задача сопряжена с поиском 
необходимых денежных, долговых и долевых инструментов, которые 
практически не представлены в странах Персидского залива. Кроме того, 
отсутствие потребности у Российской Федерации в капиталах стран Персидского 
залива обусловлено тем, что, как и страны Персидского залива, Российская 
Федерация выступает чистым кредитором остального мира. 

В-шестых, диссертации не хватило системных предложений по 
институционализации межблокового взаимодействия стран Персидского залива 
и ЕАЭС (документы, инициативы, институты), а именно в этом направлении 
видится практическая плоскость диссертации. 

8) Основные научные результаты диссертации Прокопьева П.С. нашли 
отражение в 4 работах общим объемом 2,69 п.л. (авторский объем - 2,32 п.л.) в 
рецензируемых научных изданиях, определенных ВАК при Минобрнауки 
России. Все публикации по теме диссертации. 

9) Соискатель учёной степени Прокопьев П.С. в ходе работы над 
диссертацией и подготовки к публичной защите показала себя как 
самостоятельный научный исследователь, способный решать научную 
проблему. 

Исходя из изложенного, полагаю, что представленная к защите 
диссертация Прокопьева П.С. соответствует заявленной научной специальности 
и может быть допущена к защите. Диссертация соответствует установленным 
критериям и требованиям. 
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доктор экономических наук, доцент 
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