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I. ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЙ КОНТРОЛЬ ДОПУСКА К ЗАЩИТЕ
Все обязательные позиции должны быть выполнены до установления статуса «Допущен к защите». Наличие недостатков, препятствующих допуску, фиксируется в графе «Примечание».
	№
	Контрольная позиция
	Да / Нет
	Примечание

	1
	Практика пройдена в организации и в сроки, указанные в приказе о направлении на практику.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	2
	Рабочий график (план) проведения практики оформлен корректно и соответствует фактическим срокам практики.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	3
	Индивидуальное задание оформлено и выполнено; его содержание соответствует виду практики и базе практики.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	4
	Дневник практики заполнен по ходу практики и подтверждает фактически выполненные виды работ.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	5
	Получен отзыв руководителя практики от профильной организации; отзыв оформлен надлежащим образом и не содержит отрицательного заключения.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	6
	Отчет соответствует программе практики, индивидуальному заданию и фактически выполненной работе.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	7
	В отчете отсутствует необоснованное дублирование материалов другой практики обучающегося.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	8
	Полный комплект отчетных документов загружен в личный кабинет в установленный срок.
	☐ Да   ☐ Нет
	

	9
	Загружены окончательные версии документов с необходимыми подписями и печатями (если они предусмотрены формой документа).
	☐ Да   ☐ Нет
	

	10
	Все замечания руководителя практики устранены; комплект документов соответствует установленным требованиям.
	☐ Да   ☐ Нет
	


Решение о допуске: ☐ Допущен к защите    ☐ Не допущен к защите
Причина недопуска (при наличии) _________________________________________________________________________
II. ОЦЕНКА ОТЧЕТА И ОТЧЕТНЫХ ДОКУМЕНТОВ – ДО 80 БАЛЛОВ
Оценивание проводится по каждому критерию отдельно. Итоговый балл за отчетные документы определяется как сумма баллов по всем критериям.
	№
	Критерий
	Макс.
	Ориентиры выставления баллов
	Балл

	1
	Качество и корректность оформления отчетных документов
	10
	9–10 – документы оформлены корректно, сведения и даты согласованы, структура и обязательные реквизиты соблюдены;
6–8 – имеются отдельные несущественные недостатки оформления, не влияющие на содержание;
3–5 – несколько существенных недостатков оформления, потребовавших доработки;
0–2 – оформление неудовлетворительное, допущены значимые несоответствия формам и требованиям.
	

	2
	Соответствие содержания отчета программе практики, индивидуальному заданию и фактической базе практики
	15
	13–15 – содержание полностью соответствует программе, индивидуальному заданию и реальным условиям практики;
9–12 – соответствие в целом обеспечено, имеются отдельные неполно раскрытые элементы;
5–8 – соответствие частичное, существенная часть задания раскрыта формально или недостаточно;
0–4 – содержание в значительной степени не соответствует программе, заданию или фактической базе практики.
	

	3
	Полнота, структура и логика изложения материала
	15
	13–15 – материал изложен полно, последовательно и логично; структура отчета обеспечивает раскрытие результатов практики;
9–12 – материал в целом структурирован и логичен, но отдельные вопросы раскрыты недостаточно;
5–8 – имеются существенные пропуски, нарушения логики или несбалансированность разделов;
0–4 – отчет фрагментарен, структура и логика не позволяют оценить результаты практики.
	

	4
	Аналитическая глубина, обоснованность результатов и использование материалов практики
	20
	18–20 – проведен содержательный анализ, использованы фактические материалы и данные базы практики, выводы обоснованы;
13–17 – анализ в целом содержательный, но отдельные выводы недостаточно обоснованы либо фактический материал использован ограниченно;
7–12 – преобладает описание, аналитическая часть выражена слабо, выводы частично подтверждены материалами практики;
0–6 – анализ практически отсутствует, отчет носит преимущественно описательный или компилятивный характер.
	

	5
	Самостоятельность выводов, рекомендаций и оценка полученного профессионального опыта
	15
	13–15 – представлены самостоятельные, обоснованные выводы и рекомендации; показано понимание полученного профессионального опыта;
9–12 – самостоятельные выводы имеются, но часть из них носит общий характер или недостаточно обоснована;
5–8 – выводы преимущественно описательные, рекомендации формальны или слабо связаны с результатами практики;
0–4 – самостоятельные выводы и рекомендации отсутствуют либо не связаны с содержанием отчета.
	

	6
	Качество оформления текста, таблиц, рисунков, ссылок и списка источников
	5
	5 – оформление соответствует установленным требованиям, таблицы, рисунки, ссылки и источники оформлены корректно;
4 – имеются единичные несущественные недостатки;
2–3 – имеются повторяющиеся недостатки оформления;
0–1 – оформление систематически не соответствует требованиям.
	

	ИТОГО за отчет и отчетные документы
	80
	
	


III. ОЦЕНКА ЗАЩИТЫ ОТЧЕТА — ДО 20 БАЛЛОВ
	№
	Критерий
	Макс.
	Ориентиры выставления баллов
	Балл

	1
	Владение материалом отчета и способность содержательно представить результаты практики
	8
	7–8 – уверенно и последовательно представляет результаты, свободно ориентируется в материалах;
5–6 – в целом владеет материалом, допускает отдельные неточности;
3–4 – изложение неуверенное, понимание отдельных результатов ограничено;
0–2 – не владеет основным содержанием собственного отчета.
	

	2
	Ответы на вопросы, аргументация и подтверждение самостоятельности выполненной работы
	8
	7–8 – отвечает по существу, аргументирует выводы, подтверждает самостоятельность выполнения работы;
5–6 – отвечает на большинство вопросов, отдельные ответы неполны или недостаточно аргументированы;
3–4 – отвечает только на часть вопросов, аргументация слабая;
0–2 – не отвечает по существу либо ответы не подтверждают владение выполненной работой.
	

	3
	Понимание профессионального значения результатов практики и собственного вклада
	4
	4 – четко объясняет профессиональное значение опыта и собственный вклад;
3 – понимание в целом сформировано, но изложено недостаточно полно;
1–2 – понимание выражено фрагментарно;
0 – не может объяснить значение выполненной работы и собственного вклада.
	

	ИТОГО за защиту
	20
	
	


IV. ИТОГОВАЯ ОЦЕНКА
	Показатель
	Максимум
	Результат

	Отчет и отчетные документы
	80
	

	Защита отчета
	20
	

	ИТОГО
	100
	

	Итоговая оценка
	
	



V. КРАТКИЙ ОТЗЫВ РУКОВОДИТЕЛЯ ПРАКТИКИ
Сильные стороны работы обучающегося _________________________________________________________________________
_________________________________________________________________________

Выявленные недостатки / замечания __________________________________________________________________________________________________________________________________________________
_________________________________________________________________________
_________________________________________________________________________

Рекомендации обучающемуся __________________________________________________________________________________________________________________________________________________
_________________________________________________________________________


Руководитель практики от 
Финансового университета: __________________      _ФИО_____________________
«___» ____________ 20__ г.

